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Ozet

Insan-gevre iliskisi, ekolojik krizin yasanmakta oldugu diinyamiza simdi ve gelecek adina daha iyi
umutlar beslememizi saglamak amaciyla farkli disiplinler tarafindan ele alinmakta ve bu alanda
cesitli tespitler/iddialar/kuramlar ortaya atilmaktadir. Ancak bu yaklasimlarin hepsi, sebepten
ziyade sonuca odaklandigi igin yetersiz kalmakta ve onerileri de sorunun temeli ele alinmadig i¢in
istenilen diizeyde ¢oziim saglayici olmamaktadir. Insanin nihail gayesi, kutsallikla miinasebet
kurmaktir; bu ylizden Kur’an-1 Kerim’de evrendeki her seyin bir “ayet” olarak insanogluna
sunuldugu belirtilir. Ama insan, kutsallikla/dinle olan bagimi koparir ve kendisini Tanr1 yerine
koymaya ¢alisirsa, ona engel olabilecek higbir sey kalmayacaktir. Zaten giiniimiizde yasanan derin
ekolojik krizlerin kaynagi da, insanin kendine bictigi bu konum dolayistyladir. Modern insanin
gevreye yaptigi tahribati anlamak i¢in, diinyanin i¢inde bulundugu duruma sdyle bir bakmak
yeterli olacaktir. Giiniimiizde ¢evreyi korumak adina ¢ikarilan yasalardan ve cesitli koruma
tedbirlerinden istenilen diizeyde verim alinamamasinin temelinde de, dini, hayatin digina atarak,
merkeze insanin kendini konumlandirmasi yatmaktadir. Bu yiizden yapilmasi gereken, oncelikle
insanin kainattaki konumunun netlestirilmesi ve ¢evreyle olan iligkisinde bitmek bilmeyen ihtiras
ve arzularina gem vurabilecek manevi bir alanin olusturulmasi gerekmektedir.

Bu caligmada, c¢evre krizinin bas aktorii olan insan ve onun yeryiliziindeki konumlandirilmasi
Kur’an eksenli olarak ele alinacak ve ¢esitli kavramlar esliginde (hilafet/emanet/ayet/kutsiyet vb.)
insan-¢evre miinasebeti islenecektir. Kur’an eksenli bir okuma, insan-¢evre arasindaki bozulmus
olan ahengi saglayacak ve pek ¢ok soruna kokten ¢oziim olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kur'an, insan, Cevre, Halife, Emanet

Human-Environment Relationship According To Quran

Abstract

Human-environment relationship where there is an ongoing ecological crisis in order to provide
our better prospects for now and for the future in our world are handled by different disciplines
and various determinations in these areas/challenges/theories out are discarded.
But all these approaches are insufficient because they are focused on the result not focused on the
reason. And all their solutions can’t solve the problems enough level because of the not looking of
the root of the problem. The ultimate purpose of mankind is to establish relationships with
divinity. In Holy Quran it is said that everything in the universe is a “verse” for mankind. But man,
if he breaks the bond with holiness/religion and puts himself instead of God, there would be
nothing that can stop him. Already source of deep ecological crisis, today, is related to this wrong
location to himself.
To understand the devastation of the environment of modern man looking the world todays
situation is enough. Today the law enacted to protect the environment and be based on failure to
yield the desired level of various protection measures, religious, throwing life out of the center
position itself to people’s lies. So what to do, it will first need to be established to clarify its
position in the universe and man's relationship with the environment of endless passion and
spiritual areas that can curb the desire.
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In this study, the main actor of environmental crisis, man, and the positioning of man will be
handled by axis of Holy Qur’an and human-environment relationship will be detailed with some
concepts (khalifah/safety/environment/verse/holiness etc.). Reading by the axis of Holly Quran
can ensure the broken harmony between man and environment and can be the radical solution for
lots of problems.

Keywords: Quran, Human, Environment, Khalifa, Safety

1. Giris

Insanoglu, cesitli modern ve felsefi akimlarin etkisiyle kendisini her seye giicii yeten ve higbir
seye ihtiyaci olmayan bir varlik olarak konumlandirmaya basladiginda, kendi sonunu da
hazirladi. “Her seyi yapabilecek giligte bulunma ve sorumluluk iistlenmeme” fikrinin cazibesi,
cok hizli bir sekilde insanin kimligini ele gegirdi ve davranislarini sekillendirdi. Hiimanizmanin
insan1 yiiceltme adina insana bigtigi rol o kadar siifliydi ki, bunun anlasilmasi i¢in bile pek ¢cok
travmatik sayilabilecek kiiresel hadiselerle karsilagsmak gerekiyordu. Bu yiizden 6zelde Bati,
genelde insanlik, insanin kendine verdigi metafizikten/maneviyattan arindirilmis rol yiiziinden
cok aci tecriibeler yasadi ve yagsamaya devam ediyor; diinya savaglari, atom bombalari, niikleer
felaketler, ekolojik krizler ve giinlimiizden bir 6rnek, miilteciler, aclik, sefalet... Siiphesiz bu
sorunlar daha da ¢ogaltilabilir, her biri adina uzun degerlendirmeler yapilabilir ve ¢ézim
Onerileri sunulabilir. Ancak kanaatimizce, sorunun sebepleri iizerinde durmadan sonuglar
iizerinde konusmak, sadece anlik ¢6ziim saglayacaktir ve meselelerin biiylimesini/¢esitlenmesini
onleyemeyecektir. Ciinkii diinyadaki geligsmelerin bag aktorii olan insan degismedikge, sorunlar
da degismeyecek, aksine insanlik gemisi, bir felakete dogru topluca siiriiklenecektir.

Icinde yasadigimiz ve adina ekolojik kriz diyebilecegimiz bir siire¢ yasayan diinya ve cevre
konusu da, insan odakli ele alinmasi gereken bir konudur. Kartezyen felsefenin de etkisiyle,
adeta kendisini varlik aleminin merkezine konumlandiran insanin tabiata yaptigi tahribatin
farkina varmak igin, diinyanin i¢inde bulundugu duruma soyle bir bakmak yeterli olacaktir.
Burada, olayin vahametini anlatmak icin yaganmis ve yasanan cevresel sorunlardan, BM,
ulusal/uluslararas1 orgiitlerin raporlarindan bahsetmenin ¢ok da geregi yok gibi durmaktadir.
Ciinkii artik bu, bir Oscar yildizinin 6diil téreninde de deginebildigi ve cokca tekrarlanan konular
arasina girmistir. Ancak iizerinde Onemle durulmasina ragmen sorun hala giderilemeyip
biiyliyorsa, ortada yanlis analiz edilen bir seylerin olduguna kanaat getirmek gerekir.
Giiniimiizde ¢evre sorunlarinin salt koruma yontemleriyle ¢oziilebilecegine inanmak, komediden
bagka bir sey degildir. Ciinkii ¢evresel krizin 6nlenebilmesi, basit bir temizlik eyleminden ibaret
degildir. Burada, daha yaganilabilir bir diinya ve temiz bir ¢evre i¢in ortaya konulan tedbirleri ve
iiretilen ¢esitli teknolojik calismalan kiiglimsemek ya da 6nemsememek gibi yanlig bir kaniya
vartlmasint  Onlemek amactyla su hususu da belirtmek gerekebilir. Bunlarin her biri
sanayilesmenin getirdigi tahribat1 onlemeye yonelik, bilimsel verilerle harmanlanan ve mevcudu
kurtarmaya c¢aligan Onemli ¢alismalardir ve muhakkak desteklenerek uygulama alanlan
genisletilmelidir. Ancak bizim vurgulamak istedigimiz sey, insanin cevreye/diinyaya/hayata
bakisin1 metafiziksel olarak degistirmesi ve davranislarini da buna gore diizenlemesi geregini
ifade etmektir. Clinkii ancak bu sayede, sadece ekolojik olarak degil, pek ¢ok alandaki sorunlara
coziimler bulunabilecektir. Bunun i¢in de insanin konumunun netlestirilmesi gerekir.

Nietzsche’nin “ Tanr1 61dii.” sozii ya da Marx’in “Kati olan her sey buharlasiyor, kutsal olan her
sey diinyevilesiyor.” ifadesi, basit bir sdylemden ziyade, Batili insanin metafizik tiim 6geleri
kendisinden uzaklagtirmasinin disa yansimasi olarak goriilmelidir. Ger¢ekten de kutsalin hayatin
disina atilmasi, 20. yy. da ¢ok belirgin bir gekilde goriilse de, temelleri Sanayi Devrimi’ne,
Ronesans’a, sekiiler Hiimanizm’e dayanan bir felsefi altyapiya sahiptir. [1] Neticede, kutsal olan
yitirilmigtir ve insan adeta zincirlerinden (!) kurtulmustur. Tanr ile arasindaki bagi yitiren insan
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icin, artik Oniinde hicbir sey Oonemli degildir ve aym1 zamanda hi¢bir engel de kalmamustir.
Kutsalin/maneviyatin kayb1 demek, bu kavramlarin beraberinde getirdigi sevgi, saygi, merhamet,
sefkat, hak, adalet gibi ylice degerlerin de yitirilmesi demektir. Ciinkii insanin bitmek bilmeyen
ihtiraslarinin dniine gecebilmek, ancak kendisinin isteyerek ve kudretinin oniinde egilerek kabul
ettigi ilahi bir gii¢c sayesinde olabilir; aksi halde dizginlenemeyen ihtiraslara kim dur diyebilir?
Ahiret bilinci olmayan ve hesap verme sorumlulugu tasimayan bir kisi i¢in, diinyanin anlami ne
olabilir? Maddi hazlarin pesinde kosarak daha fazla tatminkar olma ama sebep oldugu tahribati
gormezden gelme... Modern insanin bu simarik¢a ve olduk¢a bencilce tutumu yiiziinden bugiin
diinya bu haldedir ve artitk Onlimiizdeki on yillar igerisinde kuraklik vb dev sorunlarla
kargilasacagimiz sdylenmektedir. Zaten insani iligkilerdeki yozlagma, diinyanin su an bogustugu
sey, kutsalin yitirilmesinin sadece kisiyle ilgili bir durum degil, diinyanin gelecegi ile de ilgili
olan biiyiik ¢apli bir sorun oldugudur. Insanin ve bilimin tek otorite olarak kabul edildigi bir
diinyada, hayvanlar ve sair canlilarin hilkmii ne olacaktir? Sonug, ilerleme adina tabiata yapilan
acimasiz katliamdir. Seyyid Hiiseyin Nasr’in tabiriyle modern insanin tabiatla olan 6zel iliskisi,
koruma ve sorumluluktan uzak bir iliskidir. Dolayisiyla kriz, sadece bir tabiat krizi degil aymi
zamanda bir hayat krizidir ve hayatin, hayvan ve bitki olarak tecelli ettigi sadece dis diinyaya
degil, insanoglunun i¢ine de islemistir. Bu ise, insanla tabiat arasindaki uyumun zedelenmesiyle
yani kutsalligin ortadan kaldirilarak sadece mekanik olarak gormeyle baslamistir. [2] Bu yiizden
oncelikle yapilmasi gereken, insanin konumunun netlestirilerek, c¢evre ile olan iliskisinin
metafiziksel boyutlarinin acilen ortaya konmasidir.

Bu bildiride, Insan-Cevre iliskisi Kur’an eksenli ele alinacak ve insanin cevreye ve yaratilan
aleme kars1 duymasi1 gereken sorumluluklar bu baglamda degerlendirilecektir. Islam’in insana
bictigi rol belirlenerek Yaratici ile olan irtibat saglanacak ve insan-cevre iliskisinin Kur’ani
boyutlar ilgili ayetler esliginde incelenecektir.

2. insan; Varlik Aleminin En Sereflisi

Insanin ne oldugu ya da nereden geldigi sorusu kadim zamanlardan beri sorulan ve popiilerligini
asla yitirmeyen bir konudur. Ciinkii insan 6ncelikle kendisini ve miisahede ettigi dlemi tanimak
ister. Bu yiizden insanin varligi meselesi, biyolojik ve felsefi acilardan ¢esitli yorumlari
icermektedir. Ancak varlhik alanina ait verilen cevaplar kabaca iki sekilde tasnif edilebilir: Insan
ya Darwinci goriige teslim olarak kendisini, tesadiifen ortaya ¢ikan biyolojik bir evrimin pargasi
olarak goriip, insan olma vasfin1 bir sanstan 6te gérmeyecek ve salt maddesel oldugu i¢in de yok
olup gidecek; ya da Semavi dinlerin Ogretilerine kulak vererek Oziinii anlayacak ve
kainat/hayati/yasantisin1 anlamlandiracaktir. Inanan bir insan olarak biz, burada son ilahi din
olan Islam’in ve Kur’an’1n insana verdigi degeri belirtmeyi uygun goriiyoruz.

Her seyden once genelde biitiin evren, 6zelde insan, Allah tarafindan yaratilan bir varliktir.
Ancak onu, yine yaratilmig olan hayvanat ve nebatattan ayiran sey, Allah’in kendisini varlik
hiyerarsisinde iistiin kilmis olmasidir:

Seadl Wl Haa K e ahlliad g cililal) (e 208555 JAdlls Sl 8 abliles 5 230 g eSS Al

“Andolsun, biz insanoglunu serefli kildik. Onlar: karada ve denizde tasidik. Kendilerini en giizel

ve temiz seylerden riziklandirdik ve onlari yarattiklarimizin bir¢ogundan iistiin kildik.” (Isra
17/70)

Insan, her seyin isimleri/esmasi kendisine Allah tarafindan 6gretildigi icin de, yeryiiziindeki
biitiin varliklara istiin kilmmugtir. (Bakara 2/30-33) Ayrica yeryliziinde halifedir. (Bakara 2/30;

281 www.i-sem.info



E. HACIMUFTUOGLU / ISEM2016 Alanya — Turkey

En’am 6/165) Dahasi, yeryiiziindeki hiikiimranliginin nisanesi sayilabilecek su miijdenin de
tastyicisidir:

Gra 2R o 380 il A 8 ) e Tagas W1 b L ol R0 b s 11 H2

“Goklerdeki ve yerdeki her seyi kendi katindan (bir nimet olarak) sizin hizmetinize
verendir. Elbette bunda diisiinen bir toplum i¢in deliller vardir.” (Casiye 45/13; Ilgili ayetler igin
bkz. Bakara 2/29;Hac 22/65; Lokman 31/20; Ibrahim 14/32-33; Nahl, 16/12,14)

Kur’an-1 Kerim’de, tabiatin biitiiniiyle insanin hizmetine verildigine dair ayetler bulunmaktadir;
ancak bu, basit ve art niyetli bir okuma bile olsa, insanin tabiata hunharca yaklasmasi anlamina
gelmemektedir. Ciinkii Islam’1 6ziimseyen bir kalp/akil sahibi igin insan-halife olmanin amaci,
Allah’a kulluk etmek, topraktan yaratildigini unutmamak, yeryiiziiniin imarinda gorevli olmak ve
buna donanimli kilindiginin idrakine varmaktir. (Hud 11/61) Insanmn yeryiiziiniin imarinda
gorevli olmasi ise, cevreyi ancak halife sifatiyla Allah adina kullanabilmesidir. Neticede iistiin
meziyetlerle donanan insanin, Rabbine, kendine, maddi-manevi c¢evresine karsi sorumlulugu
olacaktir ve eylemlerinin hesabin1 Allah’a verecektir. O yiizden insan-cevre baglaminda
diisiiniildiigiinde, insanin yeryiiziinde fiziki olarak da yaptig1 her davranigin, yapilis amacina gore
iyi ya da kotii karsiligr olacaktir ve kimseye haksizlik edilmeyecektir. Cilinkii “Siiphesiz Allah
(hi¢ kimseye) zerre kadar zuliim etmez. (Yapilan) ¢ok kiigiik bir iyilik de olsa onun sevabini kat
kat arttirir ve kendi katindan biiyiik bir miikdfat verir.”(Nisa 4/40) Bu yiizden iman1 6zlimseyen
bir kisi, cevresindeki her seye ve her varliga karsi, en azindan ontolojik agidan bir
sorumlulugunun oldugunu bilir ve davramiglarmi buna gore sekillendirir. Ciinkli yerylizii
biitiinliyle insana emanet edilmistir ve emanette gosterilen tasarruf, miilkiin asil sahibi olan Allah
hi¢bir zaman hatirdan c¢ikarilmadan yapilmalidir. Nihayetinde “Nerede olsaniz, O sizinle
beraberdir. Allah biitiin yaptiklarinizi hakkiyla gérendir.” (Hadid 57/4) ayetinin muhatab1 da
insandir ve sorumluluktan kagmanin ihtimali yoktur.

Bugiin ¢evre problemlerin giderilmesini saglayabilecek metafiziksel anlamdaki ¢6ziimiin ilk ve
en 6nemli kismini, insanin Yaratici-yaratilan iliskisindeki bu konumu saglayacaktir. Cilinkii akli
ve donanimi ile evrene hitkmedebilecek olan insanin, ihtiraslarmin, cimriliginin, bencilliginin,
mal kazanmak ugrunda yapabilecegi yanliglarin vb. hususlarin 6niine gecebilecek tek sey,
manevi bir gii¢ tarafindan hesaba c¢ekileceginin farkina vararak olumsuz davramslarim
dizginlemesi, torpiileyebilmesidir. Yani, esi ve benzeri bulunmayan, tek olan Yaraticisina iman
etmesidir. Ancak yapilan iyiliklerin karsiliginin Allah tarafindan verilebilecegini bilen bir kisi,
hi¢ tanimadigi, diinyanin 6biir ucunda yasayan bir insana yardim elini uzatabilir. Sadece ahirete
inanan bir kimse, diinyada 6l¢iilii davranabilir ve gelecek nesillerin bastigi toprakta, soludugu
havada ve kullandig1 suda hakkinin oldugunu bilebilir. Boylelikle de, her bir ferdin kendisinden
baglayabilecegi ama igsellestirildigi takdirde biiyiik degisimlerin yol agilabilecegi bir donilisiimii
gergeklestirebilir. Ciinkii yalnizca Allah’a iman ve bunun beraberinde getirdigi yiikiimlikler,
kisiyi siifli duygulardan arindirir ve ancak kendisine uzatilan ilahi bir yardim/Kur’an sayesinde
kisi davraniglarinin kiymet hiikmiinii anlayabilir. Dolayisiyla Kur’an’in ¢evre/tabiat/kainat
hakkindaki degerlendirmeleri, insanin varlik alemine yaklagiminin dl¢iitii olacaktur.

3. Kainat; Allah’in Ayetleri

Islam inancina sahip olan bir kisi, kendisinin ve evrendeki her seyin yegine ve essiz yaraticisinin
Allah oldugunu bilir. Bu hakikat, Kur’an-1 Kerim’de farkli sekillerde c¢ok kez dile
getirilmektedir. Kur’an’da iman konusunun en yogun olarak islendigi konulardan birisi de,
tabiattaki/¢evredeki/kainattaki varliklarin hepsinin Allah’a ulagtiran bir ayet/delil oldugudur:
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Bl o0t (8 o 4 &5y a5 a5l Bl 431 240 (R 8 el 35 Y 3 0l 2 st
“Varhigumizin delillerini, (kdinattaki ugsuz bucaksiz) ufuklarda ve kendi nefislerinde

onlara géosterecegiz ki, o Kur'an'in gercek oldugu onlara iyice belli olsun. Rabbinin, her geye
sahit olmasi yetmez mi? (Fussilet 41/53)

Bilindigi tizere, Kur’an’1 meydana getiren her bir ciimleye ayet denildigi gibi, Allah’in varligini
ispat etmeyi amaglayan delillere de ayet denilmektedir. [3] Burada dikkat ¢eken husus ise,
Allah’in yeryliziiniin tamamini, kendisine imana sevk eden bir ayet/delil olarak sunmasidir.
Zaten Kur’an’da insanoglundan sik sik evrene, yaratilanlara bakmasi, bakmakla kalmayip bunlar
iizerinde diisiinmeye dalmasi, buradan da dogal olarak Yaraticisina ulasmasi ve saygiyla
kendisine niyazda bulunulmasi istenmektedir:

S 59 il ey il CaiaI 5 15 sl Gl 3

Sl 15h S L 55 G515 ol sl 812 8 05 5 gyt e Ta s Lo 05281 il
DA e U SHAL

“Goklerin ve yerin yaratilisinda, gece ile giindiiziin birbiri ardinca gelip gidisinde selim
akil sahipleri icin elbette ibretler vardir. Onlar ayaktayken, otururken ve yanlar iizerine
yatarken Allah't anarlar. Goklerin ve yerin yaratilisi tizerinde diisiiniirler. "Rabbimiz! Bunu bog
yere yaratmadin, seni eksikliklerden uzak tutariz. Bizi ates azabindan koru" derler.” (Al-i Imran
3/190-191)

Tek bagina bu ayet bile, insanin yaratilanlara bos nazarlarla bakmamasini tembihlemektedir.
(Konuyla ilgili ayetler i¢cin bkz. Gasiye 88/17-20; Bakara 2/164; Yunus 10/5; Nahl 16/65-67;
Mi’minun 23/78-79; Mii’min 40/57; Casiye 45/3-5, 12-13) Ancak Kur’an’in burada vurguladigi
asil husus, kéinatin bir yaraticisinin oldugunun insan tarafindan bilinmesinin ve inanilmasinin
geregidir. Evren iizerinde kozmik incelemelerde bulunmay1 tesvik etmek ya da bilimsel ilgiyi
artirmak ancak yan hedeflerden sayilabilir. Bu yilizden insanin ¢evrede olup bitenlere bakarken,
hep metafiziksel bir tavrin olmasi gerekir. Glines milyonlarca yildir ayn1 yerden dogmakta, ayni
yerden batmaktadir. Bizden yiizyillar 6ncesinde yasayan insan ile yiizyillar sonra yasayacak olan
insan hep aymi gokyliziinii gorecek, ayni aya bakacak, ayn1 gok kubbe altinda yasayacaktir.
Riizgarlarin esmesi, yagmurlarin yagmasi giinliik hayat icinde oldukga siradan olaylardir. Ancak
bunlarin tekrarlanmasi ve asirlardir var olmasi, kendilerinin basit olaylar oldugu ve gelisigiizel
var olduklar1 anlamima gelmemelidir. Saglam bir bakis, biitliin bu rutinliin icerisindeki
olaganiistiiliigii gorebilir ve Yaraticiya ulasabilir. Hz. Ibrahim’in kissasi, zaten bu agidan bir
okumanin yansimasi gibidir. Cevre-insan iligkisi agisindan vurgulanmak istenen sey ise, kainatin
bizzat kendisinin ilahi bir ayet oldugunun bilenerek, cevreye ona gore davranilmasi gerektigidir.
Cevreye sadece bilimsel ve mekanik olarak yaklagmak, kutsalliktan arindirilarak bakmak insan-
tabiat ahengini bozacaktir. Burada cevreyi sadece mekanik olarak gdrenler icin su sorgulamay1
yapmak da yerinde olacaktir: “Kag¢imiz yildizli bir gecede gokyiiziine bakmakta ve uzayda
basibos dolasan proton ve elektron kiitlelerinden baska bir sey gérebilmektedir? Biiyiik ve kiigiik
teleskoplarin bize evrenin gizemlerini gésterecegini diisiinerek ne kadar da aldanmisiz; sanki
evrenin gizemleri salt olgular olabilirmis gibi! Bu olgular ¢ok enteresandir; fena entelektiiel
mesgaleler degiller, ama kdinatin esrart da onlarda degildir. Kdinatin esrart onun
varolusundadir. Bir kez daha goriilmesi ve hissedilmesi gereken iste budur. Eger bu
vapilabilseydi Ruh’un varligini sadece insan olarak kendimizde degil, fakat ayni zamanda
Allah’in mahlikatinda da gorebilirdik ve belki de bunun vasitasiyla insan-tabiat ahengini
yeniden kurabilirdik...” [2]
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Kainat1 Allah’1in ayeti olarak gérmek ve ona metafiziksel bir derinlik kazandirmak, insan-gevre
iligkisini olduk¢a derinden etkileyecektir. Zaten bir Kur’an okuyucusu pek ¢ok ayette, fiziki
olarak goziiken seylerde bu anlami olduke¢a net hissedebilmektedir: “Goklerde ve yerde bulunan
her sey ve bunlarin gélgeleri sabah aksam, isteseler de istemeseler de Allah’a secde ederler.”
(Ra’d 13/15) ve “Sonra duman halinde bulunan goge yoneldi; ona ve yeryiiziine, "Isteyerek veya
istemeyerek gelin" dedi. Ikisi de, 'Isteyerek geldik" dediler.” (Fussilet 41/11) ayeti,
yeryiiziindeki varliklarin sadece olgusal olarak ele alinmamasina isaret etmektedir. Yine Kur’an-1
Kerim’de bazi taslarin Allah korkusuyla yuvarlanip diistiigii (Bakara 2/74), Rahman’a cocuk
isnat edilmesinden dolay1, neredeyse goklerin catlayacagi, yerin ortasindan yarilacagi, daglarin
yikilip ¢okecegi (Meryem 19/90-91), Kur’an’in bir dagin {izerine indirilmis olmas1 durumunda,
Allah korkusundan titremis ve paramparca olacagi (Hasr 59/21) haberleri de verilmekte ve
insanlarm bunlarim lizerinde diisiinmesi istenmektedir. Hz. Peygamber’in “Uhud dyle bir dagdwr
ki, o bizi sever, Biz onu severiz.” (Buhari, Cihad, 71,74; Et'ime 28; Da’avat, 36; I’tisam 16;
Miislim, Hacc 93;Tirmizi, Menakib, 67) hadisi, insan-gevre iligkisinin metafizik boyutuna isaret
eden zirve Orneklerden biridir. Zaten sadece Hz. Peygamber’in gevreye iligkin tutumuna bakmak
bile, tabiatin Allah’in bir nisanesi olmasina hiirmeten takinilmasi gereken azami gayreti
gostermesi agisindan dnemlidir. [4] Hz. Peygamber’in, yeryiiziiniin tamaminin mescid oldugunu
belirtmesi, (Buhari, Teyemmiim, 1, Mesacid, 3; Ebu David, Salat, 23; Nesai, Gusl, 26; Ibn Mace,
Taharet, 90), namaz ibadeti i¢in yer tahsisin 6tesinde, yeryiizlinlin sahip oldugu kutsallikla ilintili
olarak da yorumlanmalidir. Burada, Muhammed Ikbal’in su sdziinii hatirlatmak da yerinde
olacaktir: “Kutsal olmayan diye bir diinya yoktur. Biitiin bu madde genisligi, ruhun kendini
anlayabilmesi igin bir alan teskil etmektedir. Her yer kutsal, pak ve saftir.” [5]

O halde insanin kendisini ve tabiati anlamlandirabilmesi i¢in, kdinat1 Allah’1n ayetleriyle dolu bir
diinya olarak gormesi gerekmektedir. Bu, sadece mekanik olarak isleyen, donuk ve ruhsuz bir
diinya ve tabiat anlayisinin yerine, sicak, samimi ve sorumluluk {istlenilen bir siirecin gelismesini
saglayacaktir. Dolayistyla insan-cevre iliskisi, kurallar1 Allah tarafindan konulan bir sekilde
ilerleyecektir ki, boylesi bir durumda edilgen durumda olan g¢evrenin/canlilarin sémiiriilmesi,
nesillerinin yok olmasi gibi bir durum ortaya ¢ikmayacaktir.

4. Cevre; Emanet Bilinci

Allah Teala pek cok ayette, yeryiizii ve gokyliziindeki biitiin nimetlerin insan i¢in oldugundan
bahseder. Ancak unutulmamasi gereken, bu nimetlerin insana Allah tarafindan bahsedildigi
hakikatidir; insan miilkiin asil sahibi degildir, emaneten tasarrufta bulunandir. Fakat Ademoglu
bu hakikati unutmaya meyyal oldugundan dolayidir ki, su ayette de goriildiigii gibi insana
nazikge su uyarida bulunulur: ~Yeryiiziinii size boyun egdiren O'dur. Su halde yerin omuzlarinda
(tizerinde) dolasin ve Allah'in rizkindan yiyin. Déniis ancak O'madir.” (Miilk 67/15) Donlisiin
ancak Allah’a olmasi, fani olmayr vurgulamanin yaninda, kisinin diinya hayatinin ihtisamina
kapilarak basina buyruk, nefsinin heva ve heveslerine uyarak yasamasinin 6niine gecen, incelikli
bir ikazdir. Yeryiiziindeki biitiin nimetler insan igin bile olsa, kigi bunlart istedigi gibi
kullanamaz; ¢ilinkii “Nihayet o giin (diinyada yararlandiginiz) nimetlerden elbette ve elbette
hesaba ¢ekileceksiniz.” (Tekasiir 102/8) ayeti, kiginin egosunun Oniine gegen ve Olgiilii
davranmaya iten bir ayettir. “Gégii yiikseltti ve élciiyii koydu. Olgiide haddi asmayin.” (Rahman
55/7-9) hitabi, bu acidan da bir okumaya tabi tutulmalidir. Yani kdinatin Allah tarafindan
konulmus bir mizan1 vardir ve bu diizen kendi isleyisine gére devam etmektedir. Insandan
istenen de, azami derecede bu 6lciiyii korumasidir. Ister beseri miinasebet, isterse konumuz olan
cevre-insan iligkisinde olsun, insan Allah’a karsi sorumlulugunun bilincinde bir sekilde
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davranmalidir. Sorumluluk tagimaya dayali bir davranis modeli, insanin ¢evresine karsi tahripkar
bir tutum takinmasma izin vermez. Isteklerini bir &lgiide tutmayi bagarabilen, gereksiz
harcamalardan, israftan, tiiketim toplumunun kodlarindan kurtulan insan, her anlamda o&lgiilii
davranir. Zevk icin hayvan katletmez, ihtiyacindan fazlasina meyletmez, kisisel menfaati igin
baskalarini1 gérmezden gelmez; neticede yaptigi davraniglarin karsiligini diinyada da gorecegini
bilir. Ciinkii su ayet, bu anlama da kap1 aralamaktadir:

Gosaa 05 el Vshee (o ot Al G (ol Eai Ly A5 5 8 Bl s

“Insanlarin kendi elleriyle yapip ettikleri yiiziinden karada ve denizde diizen bozuldu;
boylece Allah -doniis yapsinlar diye- islediklerinin bir kismini onlara tattirryor.” (Rum 30/41)

Bu ayetin, iizerinde c¢okca diisiiniilmesi gereken, belki de ekolojik krizi Onlemek adina
kisilerin/toplumlarin/devletlerin kendilerini hesaba ¢ekmelerini saglayabilecegi berceste bir ayet
oldugu ifade edilebilir. Ayrica insan-gevre iligkisinin temelini olusturdugunu sdylemek de
mimkiindiir. Ayetin, karada ve denizde diizenin bozulmasiyla ilgili kisminda, klasik tefsir
kaynaklarinda pek ¢ok goriis bulunmaktadir. [6] Ancak burada, 20. ylizyilda yasamas1 ve kiiresel
captaki cevre problemlerinin bir kismim1 gormesi sebebiyle, Muhammed Esed’in yorumunu
aktarmay1 uygun buluyoruz: “Bdylece, giintimiizde korkung bir sekilde —iistelik heniiz kismen—
ortaya ¢ikan dogal ¢evremizdeki yogun ciiriime ve tahribat, burada ‘insamn kendi yapip
ettiklerinin bir sonucu’, yani insamn, kendini tahrip eden —¢iinkii kati materyalist bir temele
dayanan— teknolojik gelismelerin ve insanligi daha dnce hayal bile edemedigi ekolojik
felaketlerle karsi karsiya getiven ¢ilginca faaliyetlerin bir sonucu olarak ongériilmiistiir:
Topragin, havamin ve suyun sanayi atiklar: ve sehir ¢opleri yiiziinden dizginlenemeyen bir
sekilde kirlenmesi; bitki ortiisii ve denizlerin artan bir sekilde zehirlenip yok olmasi; yaygin
uyusturucu ve gortintirde ‘faydali’ ild¢ kullanimi sebebiyle insanmin kendi bedeninde ortaya ¢ikan
her tiirlii genetik bozukluklar ve insanlara yararli bir¢ok hayvan tiiriiniin giderek yok olmasu.
Biitiin bunlara, insamin sosyal hayatindaki hizli bozulmayr ve ciiriimeyi, cinsel sapikliklari,
suclart ve siddeti ve son asamada niikleer dehseti ildve edebiliriz: Bunlarin tiimii, son tahlilde,
insamin Allah’a ve mutlak mdnevi/ahldki degerlere karsi umursamazligimin ve bunun yerine,
‘maddi ilerleme’yi tek onemli hedef sayan inanglara tutsakliginin bir sonucudur.” [7]

Urkiitiici sonuglariyla diinya giindeminde agirlikli bir yer tutan ozon tabakasinin delinmesi
sorununun tam olarak bu ayetle Ortlistiiglinii yani “insanlarin kendi elleriyle yapip ettikleri
yiiztinden” ortaya ¢ikmis bir bozulma oldugunu da canli bir 6rnek olarak burada ayrica
hatirlamak gerekir. Bu yiizden, insanoglunun her seyi yerli yerince, usuliine uygun bir sekilde
yapmamasindan dolayi, diinyada diizenin bozuldugu ifade edilebilir. Ayrica ilgili ayette
insanlara yapip ettiklerinin bir kismini tattirmanin gerekcesi “donebilsinler diye ”dir. Yani
beseriyetin bu olumsuzluklar1 yasamasi yine onlara egriyi dogrudan ayirt etmeleri i¢in taninmig
bir firsattir. Dolayisiyla bu durum, insanin diinya hayatindaki varlik sebebi olan smavin
toplumsal boyutu olarak goriilmeli ve herkes insanligin bu ortak seriiveninden kendi payina
hissedar olmalidir. [8] Bu ayet, insanin g¢evreye karsi yaklasimindaki Ol¢iisiizliigiin yine
kendisine donecegini belirtmesi agisindan, olduk¢a manidardir. O yiizden insan, g¢evresine daha
derinlikli bir gozle bakmali, kdinatin Allah’in milkii oldugunu bilerek, kendisinin burada
emaneti listlenen bir kisi oldugunu unutmamalidir.

Burada, 1900°1i yillarda yasayan {inlii psikanalist Erich Fromm’un, Sahip Olmak ya da Olmak
adli eserinde yer alan bazi1 hususlara da deginmek yerinde olacaktir. Fromm, Mesihgi
vizyonlarda dile gelen doga ile insan arasindaki igbirligi ve uyumu bir kenara birakip, dogaya
egemen olmaya, onu kendi amaclar1 dogrultusunda kullanmaya calisarak, doganin dengesinin
bozuldugunu, onun yok olmaya itildigini sdylemektedir. Dogay1 fethetme arzusu ve doga
diismanhigmin zihinleri korelttigini, dogal kaynaklarin da bir sonu oldugunu, bir giin
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tilkkenebileceklerini, ayrica doganin da insandaki bu sOmiiriicii tutuma karst kendisini
savunabilecegi gerceginin bir tiirli goriilemediginden bahseder. Endiistri toplumlarinin
makineler tarafindan iiretilmeyen her seye ve makine liretmeyen her insana oldugu gibi, dogaya
kars1 da saygisiz ve umursamaz oldugunu belirtir ve insanlarin degismeleri gerektigini vurgular.
O’na gore degismek i¢in, oncelikle kisinin sahip olmak ile olmak tutumu arasinda farki bilmesi
ve “olma”si gerekmektedir. Bu iki kavrami agiklamak i¢in de, edebiyat diinyasindan bazi
ornekler verir. Bunun igin, 19. yiizyilda yasamis olan ingiliz sairi Tennyson’un ve 1644-1694
yillar1 arasinda yasayan Japon sairi Bosho’nun “Haiku “su iizerinden iki siiri ele alir ve verilen
duygu tizerinden sahip olmak ile olmak arasindaki farki anlatir. Tennyson’un siiri su sekildedir:

Catlak duvarlar arasindaki giizel ¢icek,

Seni o ¢atlaklarin arasindan alacagim,

Tiim koklerinle birlikte elimde tutacagim.

Kiigiik ¢icek, eger anladigim gibiyse her sey,

Koéklerin, yapraklarin ve ¢iceklerinle bir biitiin olan sen,
Tanri’nmin ve insanin ne oldugunu agikliyorsun bana.

Bu siire mukabil Bosho’nun “Haiku”’su da su sekildedir:

Dikkatlice bakacak olursam,

Caliliklar arasinda gériiyorum onlari,

Cicek acan nazuna’lart!

Fromm, bu iki siir arasindaki farkin hemen dikkat ¢ektigini, ilk siirde sairin ¢icegi goriince ona
sahip olmak arzusu ile doldugunu, cicege ilgisinin “Tiim kokleri ile birlikte” ¢igegi yerinden
kopartmaya ve oldiirmeye siiriikledigini belirtir. Burada sairin entelektiiel bir spekiilasyonla,
cicegin kendisine Tanri’nin ve insanin dogasini anlama imkan1 verdigi sonucuna vardigin ifade
etmektedir. Bu siir ile Tennyson gergegi, yasami pargalayarak bulmaya calisan Batili bilim
adami ile 6zdeslesmektedir. Halbuki ayni olay karsisinda Basho’nun tepkisi ¢ok farklidir; O
cicegi koparmak bir yana elini bile siirmek istememektedir, ¢iinkii ¢igegi “goérebilmek™ igin,
yalnizca “dikkatli bakmak™ yeterlidir. Bu ise ¢igcegin canli kalmasi ve yasamasiyla miimkiindiir.
Fromm, iki sair arasindaki farkin anlasilmasi i¢in, benzer bir durumu anlatan Goethe’nin siirini
de verir:

Ormanda yiiriiyordum / Oylesine ve kendimce, / Ve hi¢hir sey aramamak, / Iste buydu
niyetim.

Sonra, golgeler arasinda / Bir c¢icek¢ik gordiim, / Yildiz gibi parlayan, / Bir goz gibi
giiliimseyen. / Yerinden koparmak isterken onu, / Incecikten bana: / ‘Solup élmemi mi istiyorsun
/ Tutup, kopararak beni?’ deyiverdi

Onu kokleriyle birlikte, / Hi¢ incitmeden ¢ikarip, / Giizel evin basindaki, / Biiyiik bahgeye
tasidim.

Biiyiik, sakin bahgede, / Ektim onu yeniden. / Simdi o kiigiik, giizel ¢icek / Biiyiiyor
durmadan, ¢icek agip, giilerek.

Bu ii¢ siiri bir arada veren Erich Fromm, Goethe’nin c¢igcegi koparmak arzusunda oldugunu,
ancak onun Oylesine canli olmasi, konusmasi ve O’nu uyarmasi neticesinde vazgectigini belirtir.
Boylece olay farklh bir sekilde ¢6zlimlenir. Buna gore olmak davraniginda olan kisi sahip olma
giidiisti tarafindan yonetilmez. Halbuki yasamlarinin ana konular1 para kazanma hirsi, sohret ve
yonetim giicline erismek olan Bat1 toplumlari, sahip olmaya egilimlidir. [9] Dolayisiyla gevreye
kars1 da fazlasiyla acimasizdir. Erich Fromm, biiyiik ihtimalle asagida verecegimiz, bir
misliimanin ¢evreye karst tutumunun sekillenmesini saglayan, “o/ma” kavramini en {ist
kivamda anlatan, gercekligi bulunan ve Islam kiiltiiriinde oldukc¢a bilinen su hadiseden
habersizdir:
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Aziz Mahmud Hiidayi ve arkadaslari, Bursa’da kirlara ¢ikarlar ve doniiste biitiin dervisler
hocalar1 Uftade’ye sunmak iizere birer demet ¢igek toplarlar. Aziz Mahmud Hiidayi ise, seyhinin
huzuruna sap1 kirik, solgun, burusmus bir cicekle ¢ikar. Uftade, arkadaslarmin demet demet
cicek getirirken, neden kendisinin solgun halde tek bir ¢icek getirdigini sorunca, Aziz Mahmud
Hiidayi su cevabi verir: “Efendimize ne takdim etsek azdir, fakat hangi ¢icegi koparmak igin
elimi uzattiysam, tegbihini isiterek elimi ¢ektim. Ancak sapimin kirk olmasindan dolayr bu
cicegin tegbihinden geri kaldigini gordiim.” [10] Klasik tasavvuf kaynaklarimizda, bu ve benzeri
pek cok rivayet bulunmaktadir. Mesela Ebu’d-Derda (ra) ile Selman-1 Farisi (ra)’nin birlikte
oturup yemek yedikleri sirada tasin tespih ettigini isittiklerini belirtmiglerdir. [11] Burada
garipsenecek bir durum yoktur; ¢linkii bir mii’min, su ayetin bir geregi olarak, tiim mahlikatin
Allah’1 zikrettigini bilir:

Lol I8 40 Zaald & 58 Y (05 0005 &5 W 608 (o (5 O (a3 oY1 ) 3l A i
BT
“Yedi gok, yer ve bunlarin i¢inde bulunanlar Allah" tespih ederler. Her sey O'nu hamd

ile tespih eder. Ancak, siz onlarin tespihlerini anlamazsiniz. O, halim'dir (hemen cezalandirmaz,
miihlet verir), ¢cok bagislayandir.” (Isra 17/44)

Dolayisiyla, evrendeki her seyi, kendi lisaninca Allah’1 tesbih eden varliklar olarak goren bir
mil’min, -her ne kadar bu tespihlerin mahiyetini anla(ya)masa da- keyfince cevreye zarar vererek
onlar1 Allah’1 zikretmekten alikoymaz. Ancak ihtiyaci nispetinde tasarrufta bulunur ve bunun
icin kendisine Allah tarafindan ruhsat da verilmistir. Bu ise, insan-gevre iliskisinin ontolojik ve
metafizik boyutunu ortaya koyan zirve bir durumdur.

Sonuc¢

Islamiyet, insan-cevre iliskisini sadece maddesel olarak gérmez, konu imanla iliskilendirilerek
deruni bir boyutta ele alimir. Hz. Peygamber’in “Imanin yetmis kiisur subesi vardir. Bunlarin en
sistiinii “La Ilahe Illallah” (Allah’tan baska iléh yoktur.) soziidiir. En alt derecesi ise, yoldaki
eziyet veren seyleri kaldirmaktir...”” (Buhari, Iman, 3; Miislim, Iman, 58; Nesai, Iman, 16) hadisi,
cevrede insanlara zarar veren seylerin kaldirilmasini bile imanin subesi sayan bir din anlayiginin
ifade edilmis halidir. Dolayisiyla bir mii’minden maddi-manevi ¢evresine karsi duyarsiz olmasi
beklenemez. Hatta bu duyarlilik tasavvuf kiiltiiriinde ¢cokca goriildiigii iizere, oldukca coskun bir
sekilde de uygulanmistir. Mesela meshur mutasavviflardan Bigr-i Hafi’nin kendisine ni¢in yalin
ayakla dolastig1 soruldugunda -ki hafi yalin ayakli anlamima gelmektedir- “Yeryiizii O ’nun
sevgisidir. Ayakkabiyr vasita olarak gordiigiimden, yeryiiziine vasitali basmayr caiz
gormiiyorum.” cevabii verdigi ifade edilmektedir. [11] Boylesine askin bir duyguya sahip olan
bir kimsenin ya da bu tarz menkibelerle sekillenen toplumlarin, ¢evreye kasten zarar vermesi
nasil disiiniilebilir? Yaratilmig oldugunun bilincinde olan, evrendeki her seyin hizmetine
verildigini bilen, ama bunun da bir sorumluluk getirdigini idrak eden bir insan, nasil hoyratca
davranabilir? Kéainattaki her seyi Allah’in bir ayeti olarak goren, bunlar {izerinde tefekkiire dalan
mii’min, ¢evreye verdigi hasarin, Allah’in ayetlerine verdigi bir hasar oldugunu bilir. Bu ylizden
kendisine verilen emaneti, en giizel sekilde kullanmaya gayret eder. Boylesi bir bakis agisina
sahip olan kisi, ¢evre ile sicak bir iligki kurar ve tabiati sadece maddeye indirgeyerek bir “sey”
olarak gormez. Ciinkii kainat Allah’t tespih eden, canli bir varliktir ve insanin
sorumlulugundadir. Insanin c¢evreye davrams sekillerini belirleyen ise, her ikisini de yaratan
Allah’tir. Insan-cevre iliskisinin merkezinde Allah’in olmasi ise, her iki tarafin haksizliga
ugratilmamasini beraberinde getiren bir siirecin islemesi demektir. Bu ylizden, insan-g¢evre
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iligkisinin temeli metafizik bir temele oturmalidir. Bdylesi bir yaklasim, sebep odakli bir
yaklagim oldugu i¢in, ¢oziim saglayicidir. O yiizden oncelikle yapilmasi gereken modern (!)
insanin kendi varligini dogru konumlandirmasi, Yaraticisi’n1 bilmesi ve ona gore bir yasam
cabasi icerisine girmesidir. Kur’an-1 Kerim, insanin sadece Yaratan ile miinasebetini kurmakla
kalmayip, sosyal-beseri anlamda pek ¢ok diizenlemeler de getirmektedir. insan-gevre iliskisinin
ahlaki boyutlar1 da Kur’an’da yer almaktadir ve igsellestirildigi takdirde pek c¢ok sorunun
¢Oziimii olacaktir.
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